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Ljubljana, 25. avgust 2015

ZAPISNIK

39. seje Sveta za radiodifuzijo, ki je bila v torek, 14. julija 2015, ob 16.00 uri, na sedeZu Sveta za
radiodifuzijo, Stegne 7, v Ljubljani.

Prisotni ¢lani Sveta za radiodifuzijo:
prof. dr. Dejan Jelovac (predsednik)
Mitja Katavic

Jernej Markic

dr. Ales Pavlin

Robi Brglez (sekretar)

Vselej vabljene osebe:
Franc Dolenc, AKOS

Ostali prisotni:

mag. Tina Cucek, AKOS

David Vrtin, Radio Center
Leo Oblak, Infonet media d.d.

Na zacetku seje Sveta za radiodifuzijo (Svet), je predsednik Sveta pozdravil vse prisotne in ugotovil
prisotnost $tirih ¢lanov Sveta. Prav tako je prisotne seznanil, da so se namestnik predsednika, mag.
Valerij Grasi¢ in ¢lana mag. Borivoj Kos ter Sebastjan Strmsek opravicili. Nato je predsednik potrdil
sklepénost Sveta. Ugotovil je tudi prisotnost ene vselej vabljene osebe, g. Franca Dolenca, direktorja
Agencije za komunikacijska omreZja in storitve RS, medtem ko se je namestnik direktorja Agencije, g.
Mark Pohar opravicil. Prav tako je odsotnost opravicil predstavnik Ministrstva za kulturo. Potrjena je
bila Se prisotnost enega predstavnika javnosti.



Pred glasovanjem o predlogu dnevnega reda, je predsednik v povezavi s prejsnjo sejo Sveta posebej
poudaril, da pri delovanju Sveta velja praksa, v skladu s katero snemanje javnih sej Sveta ni dovoljeno.

Nato je predsednik dal na glasovanje predlog dnevnega reda 39. redne seje Sveta.
Svet je soglasno s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrZanimi sprejel naslednji dnevni red:
1. Zapisnik 38. redne seje Sveta za radiodifuzijo — predlog v sprejem

2. Pregled uresnicevanja sklepov s prejsnjih sej ter pobude in predlogi ¢lanov — seznanitev z
evidenco o izvajanju sklepov in pobud

3. Pojasnilo Agencije za komunikacijska omreZja in storitve RS v zvezi z navedbami v Poroéilu
Sveta za radiodifuzijo za leto 2014 — obravnava

4. Sklep o viSini mesecnih nagrad — v sprejem

5. Razno

K tocki 1) Zapisnik 38. redne seje Sveta za radiodifuzijo — predlog v sprejem
Predsednik je dal na glasovanje potrditev zapisnika 38. redne seje Sveta.

Svet je soglasno s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrZanimi sprejel naslednji:

SKLEP §t. 1/XXXIX

Potrdi se zapisnik 38. seje Sveta za radiodifuzijo v predloZenem besedilu, arhivira in objavi na spletni
strani www.srdf.si ter v skladu s Poslovnikom Sveta posreduje Ministrstvu za kulturo in Agenciji za
komunikacijska omreZja in storitve RS.

S tem je predsednik zakljucil zadevno tocko in predal besedo sekretarju Sveta, da ¢lane Sveta in ostale
prisotne seznani z evidenco o izvajanju sklepov in pobud s prejs$njih sej Sveta.

K tocki 2) Pregled uresnicevanja sklepov s prejsnjih sej ter pobude in predlogi ¢lanov — seznanitev z
evidenco o izvajanju sklepov in pobud

Sekretar Sveta g. Brglez je prebral sklepe in dogovore sprejete na zadnji, 38. redni seji Sveta. Tako je
Svet najprej zaradi poskusa snemanja javne seje Sveta, s strani medijske hiSe, na podlagi dolo¢il 5.
odstavka 22. ¢lena v povezavi s 17. ¢lenom Poslovnika Sveta sprejel sklep, s katerim je odloéil, da
»snemanje sej Sveta za radiodifuzijo ni dovoljeno«. Nato je na zacetku zadevne seje potrdil zapisnik 37.
redne seje. V nadaljevanju je sprejel sklep, s katerim je podal pobudo in pozval Ministrstvo za kulturo,
da v skladu s 108. ¢lenom Zakona o medijih (ZMed) izvede upravni in inSpekcijski nadzor nad Agencijo
v zvezi z njenim izvajanjem doloc€b, ki izhajajo iz 103. ¢lena Zmed. Agencija namrec navkljub pozivu
Ministrstva za kulturo Se vedno ni poravnala stro$kov in dnevnic predstavnikom Sveta, ki so se udeleZili



delovnega posveta pri makedonskem regulatorju medijev. Poleg tega je Svet s strani direktorja
Agencije bil delezen ponovnega obstruiranja, saj Agencija po njegovih besedah ne bo izplacala
honorarjev izvajalcem kvantitatvno-kvalitativne raziskave na podlagi sklenjenih avtorskih pogodb, za
kar ima Svet predvidena sredstva v svojem finanénem nacrtu za leto 2015 na postavki »Raziskave na
podrodju radiodifuznih medijev«. 1zvedba predhodne raziskave namrel predstavlja predpogoj za
pripravo ocene stanja radijskih in televizijskih programov v Republiki Sloveniji (RS), za pripravo katere
je Svet zaprosilo Ministrstvo za kulturo. Svet je namrec na svoji 37. redni seji dne, 26.5.2015 s sklepom
odlo¢il, da bo izdelal zadevno oceno in jo sprejel na svoji septembrski seji, vendar je zaradi obstrukcije
direktorja Agencije v zvezi z neizplagilom honorarjev avtorjem raziskave, do spremembe njegove
odlo¢itve zadeva ustavljena, kar pa bo seveda imelo resne posledice, za katere pa Svet ne nosi nobene
odgovornosti. Nato je Svet Agenciji podal pozitivno predhodno mnenje k dodelitvi statusa lokalnega
televizijskega programa posebnega pomena izdajatelju SPOT, BoStjan Lesjak, s.p.

Ob zaklju¢ku seje se je Svet seznanil $e z pobudo glede ustreznosti predvajanja programskih vsebin t.i
resnié¢nostnih govov v RS in odlodil, da bo nadaljeval z razmisleki in usklajevanjem stalis¢ med Clani
Sveta za namen sprejema generalnega stali§¢a. Predhodno pa bo za dosego le-tega potrebno s strani
Agencije izvesti strokovni nadzor nad televizijskimi izdajatelji z vidika njihovega izpolnjevanja
zakonskih zahtev in omejitev pri programskih shemah predvajanja t.i. oddaj resni¢nostnih Sovov in v
organizaciji Sveta organizirati in izvesti javni posvet z zainteresiranimi radiodifuznimi delezniki za
namen konstruktivne razprave in oblikovanja objektivne slike stanja na zadevnem podrocju.

V zvezi z nerealiziranimi sklepi je bilo poudarjeno, da:

- Agencija navkljub posredovanemu zahtevku Sveta in dopisu Ministrstva za kulturo kot
odgovoru Agenciji glede upravitenosti predstavnikov Sveta do povrnitve potnih stroSkov
zaradi njihove udelezbe na delovnem posvetu pri makedonskem regulatorju medijev, zadevnih
potnih stroskov Se vedno ni povrnila;

- ostaja odprt sklep Sveta, s katerim je na podlagi Porocila Odbora za kulturo ob robu
predstavitve Porocila Sveta za leto 2013 ponovno pozval Agencijo, da v letu 2015 skupaj s
Svetom in Ministrstvo za kulturo pripravi strategijo razvoja radijskih in televizijskih programov
v RS. Podoben sklep je Odbor za kulturo ponovno sprejel ob predstavitvi Porocila Sveta za leto
2014 dne, 23.6.2015;

- je bil Svet na junijskem skupnem pripravljainem sestanku Sveta in Agencije deleZzen novega
obstruiranja s strani Agencije, saj slednja ne bo izplacala, na podlagi sklenjenih avtorskih
pogodb honorarjev izvajalcem kvantitativno-kvalitativne raziskave, in to navkljub dejstvu, da
ima Svet v svojem finanénem nadrtu za leto 2015 na postavki »Raziskave na podrocju
radiodifuznih medijev«, za to predvidena finanéna sredstva. To ima za neposredno posledico
nezmoznost izvedbe predvidene omenjene raziskave na podrocju elektronskih medijev, ki je
podlaga za pripravo ocene stanja radijskih in televizijskih programov v RS. Za omenjeno oceno
je zaprosilo Ministrstvo za kulturo v dopisu, ki ga je Svet prejel dne, 22.4.2015. Svet je nato s
sklepom na svoji 37. redni seji z dne, 26.5.2015 odlodil, da bo izdelano zadevno oceno sprejel
na svoji redni septembrski seji. Svet v zvezi z zgoraj navedenim na tem mestu ugotavlja, da je
zaradi obstrukcije Agencije pri izpladilu honorarjev avtorjem raziskave, do spremembe
odlocitve Agencije zadeva ustavljena, kar bo imelo resne posledice, pri ¢emer pa Svet za
posledice ne nosi nobene odgovornosti;



- Agencija sploh ni odgovorila na dopis Sveta v zvezi z zagotavljanjem ustreznih delovnih pogojev
za predsednika, ¢lane in sekretarja Sveta, za kar je dolZna poskrbeti v skladu s 103. &lenom
ZMed;

- Je bil Svet na seji Odbora za kulturo z dne, 23.6.2015 v okviru predstavitve svojega porocila o
delu za leto 2014 prica neprijetnemu dogodku, saj sta ¢lanica in predsednik zadevnega odbora
povedala, da nista prejela pisnega odgovora Sveta na vprasanje, ki ga je ¢lanica odbora
zastavila predstavnikom Sveta ob predstavitvi Porocila Sveta za leto 2013 v februarju. Zadevni
odgovor je Svet posredoval v Drzavni zbor 18.2.2015.

G. KataviC je predlagal, da Agencija preveri, kako je z odpremo gradiva iz njenega vlozi§¢a in podobno
v primeru vloZi$¢a DrZzavnega zbora.

Ga. Cucek je odgovorila, da je zadevo enostavno preveriti, kar bo Agencija tudi v svojem vloZi$¢u
naredila.

Predsednik je poudaril, da gre za zelo resno situacijo, zato Svet pri€akuje, da bo Agencija naredila
ustrezno poizvedbo glede odpreme zadevnega odgovora Sveta €lanici in predsedniku Odbora za
kulturo Drzavnega zbora.

G. Dolenc je odgovoril, da bi lahko sekretar Sveta sam preveril v vloZi¢u Agencije glede odpreme
zadevnega dopisa, tako da po njegovih besedah v zvezi s tem ni potrebno ve¢ dramatizirati.

Predsednik je direktorja opomnil, da je bil slednji ravno tako na seji zadevnega odbora in tako
posledicno prica incidentu in informacijam v zvezi z nedospelostjo odgovora Sveta v Drzavni zbor.

G. Dolenc je odgovoril, da je v okviru tocke, v kateri se je obravnavalo porocilo Sveta za leto 2014 bil
intenzivno poglobljen v druge teme in ni zaznal kakr$negakoli incidenta.

Predsednik je opisal situacijo, ki se je odvijala na Odboru za kulturo, kjer je &lanica in poslanka zatrdila,
da odgovora Sveta na njeno vprasanje v zvezi z obravnavo PoroCila Sveta za leto 2013, na seji
zadevnega odbora v februarju letos ni prejela, ¢emur je pritrdil tudi predsednik zadevnega odbora, ki
ravno tako ni dobil omenjenega odgovora Sveta. Zaradi zadevnega incidenta je tako ostal madeZ na
ugledu Sveta.

G. Katavi€ je bil mnenja, da je vendarle potrebno izvesti poizvedbo glede odpreme odgovora Sveta v
Drzavni zbor, saj mora Svet imeti pisno pojasnilo v primeru, da bi v zvezi s tem omenjena &lanica odbora
zahtevala dodatne odgovore in pojasnila Sveta.

Predsednik je zakljucil, da je zadevna situacija v Drzavnem zboru pred predstavniki odbora in drugimi

udeleZenci pustila sila neprijeten vtis o delovanju Sveta.

K tocki 3) Pojasnilo Agencije za komunikacijska omrezZja in storitve RS v zvezi z navedbami v Porocilu
Sveta za radiodifuzijo za leto 2014 — obravnava



Uvodoma je predsednik povedal, da je Svet pripravil odgovor na pojasnila Agencije v zvezi z njenimi
navedbami k poroc¢ilu Sveta za leto 2014 in ga bo posredoval vsem naslovnikom na katere je Agencija
naslovila svoja pojasnila. Nato je predsednik predlagal, da sekretar v celoti prebere odgovor, ki ga je
pripravil Svet. Zadevni odgovor v celotnem besedilu navajamo na tem mestu:

Svet za radiodifuzijo (Svet) je dne, 23.6.2015 iz DrZavnega zbora (DZ) prejel dopis Agencije za
komunikacijska omreZja in storitve RS (Agencija), ki ga je slednja naslovila »Pojasnilo Agencije za
komunikacijska omreZja in storitve RS zvezi z navedbami v PoroCilu Sveta za radiodifuzijo za leto 2014,
kot dodatno gradivo k 1. tocki 4. redne seje Odbora za kulturo DZ, v okviru katere je bilo obravnavano
Porocilo Sveta za radiodifuzijo za leto 2014. Na tem mestu velja eksplicitno poudariti, da Agencija
zadevnega dopisa ni niti posredovala Svetu v vednost, Ceprav je v skladu s 103. clenom Zakona o medijih
(ZMed) doZna Svetu zagotavljati tehni¢no, strokovno, financno in administrativno podporo. Slednje je
samo eden izmed primerov v mnoZici le-teh, ki kaZe na eklatanten nacin delovanja Agencije v razmerju
do Sveta, ki v svoji osnovi odstopa od navedene zakonske dolocbe. V zadevnem dopisu se Agencija
posluZuje manevrov, s katerimi poskusa potvarjati dejansko stanje stvari, poleg tega Svetu
neupravi¢eno in neutemeljeno ocita neodgovorno in celo protizakonito delovanje. Svet zato v
nadaljevanju podaja argumentirana pojasnila glede izjav in navedb Agencije, ki se veZejo na naslednja
strokovna podrodja: a) priprava in uvedba javnega razpisa za lokalne radijske postaje za dodelitev
radijskih frekvenc za analogno zvokovno radiodifuzijo v RS; b) zagotavljanje strokovne, financne,
administrativne in tehnicne podpore Svetu s strani Agencije, kot to dolo¢a 103. ¢len Zakona o medijih
(ZMed) in c) priprava in pisanje zapisnikov Sveta.

K a) Priprava in uvedba javnega razpisa za lokalne radijske postaje za dodelitev radijskih frekvenc za
analogno zvokovno radiodifuzijo v RS

Agencija je na str. 1 zadevnega dopisa meddrugim navedla, da:

»poleg nezakonitosti vsebine sklepa je agencija ob pregledu pogojev in meril, ki jih je predlagal Svet,
ugotovila, da ta sploh ne dosegajo namena razpisa«.

»v zvezi s podeljevanjem FM frekvenc je Svet po mnenju agencije na avgustovski seji leta 2014 sprejel
nezakonit sklep, s katerim si je vzel pravico samostojno doloCati merila in pogoje za javni razpis FM
frekvenc za lokalne radijske postaje«.

»po mnenju agencije zakonodaje ne daje Svetu pooblastil, da kot strokovno telo brez javnih pooblastil
samostojno dolodi bistveno vsebino javnega razpisa, za katerega je pooblascena in zanj tudi odgovarja
agencija«.

Svet odloéno zavraca vse tri zgornje navedbe Agencije, ker so neresnicne in zavajajoCe. Svet v zvezi z
omenjenimi navedbami podaja za namen osvetlitve dejanskega poteka in stanja stvari na podrocju
priprave in uvedbe javnega razpisa za dodelitev radijskih frekvenc za lokalne radijske postaje za
analogno zvokovno radiodifuzijo v RS naslednjo argumentacijo:

Svet je na skupnem posvetovalnem sestanku dne, 15.5.2014 od Agencije prejel osnutek Pogojev in meril
za javni razpis za podelitev radijskih frekvenc-FM za lokalne radijske postaje in bil hkrati s strani
Agencije pozvan, da poda morebitne predloge na zadevni osnutek dokumenta. Svet je po pregledu in



proucitvi osnutka zadevnega dokumenta pripravil svoje predloge in dopolnila k osnutku pogojev in
meril in jih v skladu z dogovorom z Agencijo vnesel v sam dokument. Nato je Svet na svoji 26. seji dne,
17.6.2014 sprejel svoj dokument Strokovne podlage in strateske usmeritve Sveta za radiodifuzijo pri
doloc¢anju pogojev in meril pri podeljevanju preostalih radijskih frekvenc na javnih razpisih, ki je zajemal
tudi osnutek pogojev in meril, ki so taksativno nasteta v 104. &lenu ZMed. Zadevni dokument je Svet
sprejel zato, ker je Agencija skupaj s Svetom prvotno nameravala podeliti preostale frekvence za FM
brez strokovnih podlag. Slednje pa za Svet, ki kot soregulator elektronskih medijev v RS stoji na stali$éu,
da je potrebno radijske frekvence kot radiofrekvencni resurs in javno dobro ter naravno bogastvo (70.
Clen Ustave) dodeliti zainteresiranim ponudnikom na podlagi izdelane strateske podlage in usmeritve,
ni bilo sprejemljivo. Na tem mestu Svet ponovno z zaskrbljenostjo poudarja, da Agencija, ki je pristojna
(4. alineja 2. odstavka 109. Clena ZMed) za pripravo strategije razvoja radijskih in televizijskih
programov v RS, le-te do danes $e ni pripravila, navkljub dejstvu, da je Ze Odbor za kulturo DrZavnega
zbora RS ob predstavitvi Porocila o delu Sveta za radiodifuzijo za leto 2008 z dne, 6.10.2009 na svoji 11.
redni seji sprejel sklep, s katerim je odlocil, da »naj strategija razvoja radijskih in TV programov v
Republiki Sloveniji nastane v sodelovanju med Svetom za radiodifuzijo, APEK-om, izdajatelji in
Ministrstvom za kulturo. Strategija naj bo podlaga za pripravo sprememb in dopolnitev Zakona o
medijih«, in da le-ta predstavlja nujni predpogoj nadaljnjemu razvoju radiodifuzije na Slovenskem. Prav
tako je veljavnost tega sklepa potrdil Se Odbor za kulturo tako na 1. redni seji dne, 5.2.2015 v okviru
obravnave PoroCila Sveta za leto 2013, kot tudi na 4. redni seji dne, 23.6.2015, tokrat v okviru
obravnave Porocila Sveta za radiodifuzijo za leto 2014. S sprejetiem zgoraj navedenih strokovnih podlag
in strateskih usmeritev je bilo Svetu omogoceno, da je na svoji avgustovski seji v letu 2014 sprejel pogoje
in merila za zadevni javni razpis, kar bo podrobneje opisano v nadaljevanju.

Pred sprejetjem pogojev in meril za zadevni javni razpis je Svet svoj dokument Strokovne podlage in
strateske usmeritve Sveta za radiodifuzijo pri dolocanju pogojev in meril pri podeljevanju preostalih
prostih radijskih frekvenc za analogno zvokovno radiodifuzijo na javnih razpisih javno razgrnil na svoji
spletni strani in povabil zainteresirano javnost, da poda svoje pripombe, komentarje in predloge. Svet
Jje nato na podlagi prejetih pripomb, zainteresirane javnosti ter Agencije izdelal predlog dokumenta
Pogoji in merila Sveta za radiodifuzijo za javni razpis za lokalne radijske postaje, ki je vseboval razpisna
merila, ki so opredeljena in taksativno nasSteta v 2. odstavku 104. ¢lena ZMed ter kot celota
predstavljajo instrumentarij za najoptimalnejso izbiro ponudnikov na zadevnem javnem razpisu. Na
tem mestu velja posebej poudariti, da je Svet v svojem dokumentu uposteval razpisna merila, ki jih je
dolocil zakonodajalec in ne Svet! Namrec Svetova pristojnost je v opredelitvi teZe posameznih meril, se
pravi dolocitvi t.i. ponderjev, zato je izjava Agencije glede samovoljnega dolo¢anja meril s strani Sveta
laZna in poraja pomisleke o strokovni kompetentnosti tistega, ki je taksno izjavo zapisal in nenazadnje
zanjo tudi odgovarja.

Poleg zgoraj navedenega je Svet pred sprejetjem razpisnih pogojev in meril zaprosil Se Ministrstvo za
kulturo za uradno tolmacenje zakonske ureditve v zvezi z razmejitvijo pristojnosti in odgovornosti tako
Sveta kot tudi Agencije pri pripravi pogojev in meril ter izvedbi javnih razpisov za podelitev radijskih
frekvenc za opravljanje analogne radiodifuzije. Obenem je Svet Ministrstvu za kulturo posredoval tudi
pripravljen predlog pogojev in meril za javni razpis ter zaprosil za odgovor ali so zadevni pogoji in merila
v skladu z veljavno medijsko zakonodajo. Svet je nato pred avgustovsko sejo v letu 2014 prejel pravno
mnenje glede zakonske podlage za podelitev radijskih frekvenc za opravljanje radiodifuzije, v katerem
je Ministrstvo za kulturo v zvezi z razmejitvijo pristojnosti in odgovornosti pri pripravi pogojev in meril



ter izvedbi javnih razpisov za podelitev radijskih frekvenc pojasnilo, da »se skladno z dolocili 104. ¢lena
Zakona o medijih (Uradni list RS, $t. 110/06-uradno precisceno besedilo, 36/08-ZPOmK-1, 77/10-
ZSFCJA, 87/11-ZAVMS in 47/12; v nadaljevanju: ZMed) radijske frekvence za opravljanje analogne
radiodifuzije za namen izvajanja radijske in televizijske dejavnosti v Republiki Sloveniji podeljujejo po
postopku, ki ga doloca zakon, ki ureja elektronske komunikacije ter na podlagi pogojev in meril, ki jih
doloca ZMed. Vodenje razpisa in izbira med zainteresiranimi ponudniki (vodenje upravnega postopka)
je v pristojnosti AKOS, medtem ko je oblikovanje vsebinskih kriterijev v pristojnosti SRDF. Iz navedenega
je mogoce sklepati, da je pravna podlaga za pridobitev frekvenc za opravljanje analogne radiodifuzije
razdeljena na postopkovni in materialno pravni del. Postopkovni oziroma procesni del doloca
zakonodaja, ki ureja elektronske komunikacije, materialno pravni oziroma vsebinski del pa doloca
zakonodaja, ki ureja podrocje medijev.« V zvezi s skladnostjo predloga pogojev in meril z zakonodajo
pa je Ministrstvo za kulturo odgovorilo, da »so pogoji in merila Sveta za radiodifuzijo za javni razpis
za lokalne radijske postaje v skladu s 104. élenom ZMed ter da prestavljajo ustrezno materialno
podlago za izbiro najustreznejSega ponudnika za opravljanje radiodifuzije v okviru javnega razpisa«.
Sele na tej, zgoraj izpricani osnovi, je Svet s sklepom na omenjeni seji sprejel dokument Pogoji in merila
Sveta za radiodifuzijo za javni razpis za lokalne radijske postaje, ki predstavijajo integralni del razpisne
dokumentacije zadevnega javnega razpisa ter jih nemudoma posredoval Agenciji ter jo pozval, da
izvede nadaljnje postopke v skladu z njenimi procesnimi pristojnostmi. Namesto nadaljevanju
postopkov za namen uvedbe zadevnega javnega razpisa, pa smo bili s strani Agencije prica iskanju
novih in novih pravnih mnenj.

V zvezi z vlogo in pristojnostmi Sveta glede dolocanja pogojev in meril oz. »bistvene vsebine javnega
razpisa«, kot je to poimenovala Agencija, dodatno in nazorno pojasni $e medresorsko usklajeno pravno
mnenje Ministrstva za izobraZevanje, znanost in Sport (pri Cemer slednjega predstavnica Agencije v
dopisu na vseh mestih poimenuje z nazivom, ki ne obstaja, in sicer kot Ministrstvo za izobraZevanje,
Solstvo in $port, kar znova poraja dvom o njeni kompetentnosti in nenazadnje kaZe na odnos Agencije
do drugih institucij) in Ministrstva za kulturo, ki sta meddrugim glede pristojnosti pri pripravi pogojev
in meril za zadevni javni razpis pojasnili, da je »pogoje in merila glede izvajanja radijske oziroma
televizijskega dejavnosti torej potrebno upostevati kot interaktivno celoto, ki predstavlja instrumentarij
za izbiro najustreznej§ega ponudnika za opravljanje radiodifuzije na dolocenem geografskem podrocju,
kar pomeni, da jih glede na obstojece besedilo doloch 104. ¢lena ZMed v povezavi z ZEKom-1 ni mogoce
deliti na programske in neprogramske« in da je »tretji odstavek 38. ¢lena ZEKom-1 treba razlagati
tako, da sklic na programske vsebine, glede katerih pogoje in merila dolo¢i SRDF v skladu z ZMed,
zajema vsa merila glede izvajanja radijske oziroma televizijske dejavnosti, ki jih drugi odstavek 104.
¢lena ZMed taksativno nasteva«.

Glede navedbe Agencije, da je Svet sklep, s katerim je sprejel pogoje in merila »po Stiristranskem
sestanku med predstavniki Ministrstva za izobraZevanje, solstvo in Sport, Ministrstva za kulturo, Sveta
in agencije, ki je potekal sredi decembra 2014, Svet sam nadomestil z novim sklepom, v katerem je
pristal na nadaljevanje usklajevanj z agencijo glede pogojev in meril, kar je bil tudi dogovor
stiristranskega sestanka«, odgovarja, da gre za Cisto laZ in natolcevanje, ki se ga je posluZila Agencija.
Svet namrec ni preklical sklepa iz avgusta 2014 (tako, da je slednji $e vedno veljaven!) temvec je na
svoji 33. redni seji dne, 27.1.2015 sprejel sklep s katerim je odlocil, da »Svet zaradi potreb javnega
razpisa za podelitev radijskih frekvenc za analogno zvokovno radiodifuzijo za lokalne radijske postaje
na Zeljo Agencije za komunikacijska omreZja in storitve RS (v nadaljevanju: Agencija) ponovno posilja



dokument Pogoji in merila Sveta za radiodifuzijo za javni razpis za lokalne radijske postaje (opravilna
$t. 0132-3/2014/12), ki ga je Svet sprejel s sklepom (opravilna $t. 0132-3/2014/31) dne, 26.8.2014.
Zadevni dokument na podlagi doseZenega dogovora na Stiripartitnem sestanku na Direktoratu za
informacijsko druzbo Ministrstva za izobraZevanje, znanost in Sport (MIZS) z dne, 16.12.2014 med
predstavniki MIZS, Ministrstva za kulturo, Agencije ter Sveta predstavlja izhodisCe za nadaljnje
usklajevanje v postopku priprave javnega razpisa za podelitev radijskih frekvenc za lokalne radijske
postaje. Vtem oziru in v skladu z dogovorom na pripravljalnem sestanku med Svetom in Agencijo z dne,
19.01.2015 Svet naprosa Agencijo, da mu posreduje morebitne pripombe oz. predloge sprememb k
ponderjem razpisnih meril za izvedbo javnega razpisa za lokalne radijske postaje«. Iz vsebine sklepa
Sveta iz januarja letos nedvoumno izhaja, da sklep iz avgusta 2014 predstavlja izhodis¢e v smislu, da se
Svet in Agencija uskladita izkljuéno glede ponderjev posameznih meril, saj so merila v pristojnosti
Sveta, pri Cemer moramo biti natanéni in ponoviti, da jih je dolocil Ze zakonodajalec. Spremembe
ponderjev pa bo Svet sprejel kot amandmaje k Se vedno veljavnemu sklepu in dokumentu pogojev in
meril Sveta iz avgusta 2014. Svet do danasnjega dne v zvezi s svojim pozivom $e vedno ni prejel od
Agencije, kar je od nje zahteval.

Iz vsega zgoraj navedenega sledi, da niti ena od navedenih izjav Agencije ne odraza dejanskega stanja
stvari in jih zato Svet zavraca v celoti kot neresnicne. Hkrati pa Svet odlo¢no zavra&a taksen modus
operandi Agencije, ki namesto, da predstavija podporo delovanju Sveta, tro$i ¢as, energijo in denar za
produkcijo »kreativnega« prostega spisa, ki nima nobene podlage v veljavni medijski zakonodaji in
stvarnosti.

K b) Zagotavijanje strokovne, finanéne, administrativne in tehnicne podpore Svetu s strani Agencije, kot
to doloca 103. ¢len Zakona o medijih (ZMed)

Zakon o medijih (ZMed) v 103. ¢lenu doloca, da:

»Sredstva za delo Sveta za radiodifuzijo zagotovi agencija. S sredstvi po nalogu Sveta za radiodifuzijo
upravlja agencija«.

»Clani sveta imajo pravico do povracila stroskov in do nagrade za svoje delo, v skladu z aktom o
ustanovitvi«.

»Tehnicno, strokovno, financno in administrativno podporo za delovanje Sveta za radiodifuzijo zagotovi

in izvaja agencija«.

Svet in Agencija v zvezi z nalogami, ki zahtevajo skupno medsebojno delovanje sodelujeta na podlagi
»Protokola sodelovanja Sveta za radiodifuzijo in Agencije za posto in elektronske komunikacije RS* na
sejah Sveta«. Na tem mestu Svet podaja primere bodisi obstruiranja delovanja Sveta s strani Agencije
bodisi njenega nezagotavljanja podpore v skladu s 103. clenom ZMed v letu 2014:

! Agencija za posto in elektronske komunikacije RS (APEK) se je na podlagi dolocil ZEKom-1 preimenovala v
Agencijo za komunikacijska omreZja in storitve RS (AKOS) dne, 22.1.2014.



1)

2)

3)

4)

neudelesba vselej vabljenih oseb Agencije (direktorja in njegovega namestnika) na
pripravijalnih sestankih pred vsakokratno sejo Sveta in na sejah Sveta po sprejetju pogojev in
meril Sveta v avgustu 2014. Slednje je v nasprotju z dolocbami, ki jih opredeljuje zadevni
protokol, ki je nastal ravno na izrecno pobudo direktorja Agencije ter pricel veljati dne, 2.1.2013
po podpisu predsednika Sveta in direktorja Agencije. V prvi tocki Protokol doloca, da se
sestanka s strani Agencije udeleZujejo direktor ali njegov namestnik, vodja Podrocja za
elektronske medije v Agenciji in h konkretni vsebinski tocki dnevnega reda odgovorne osebe
Agencije, po dolocilu direktorja;

demonstrativni odhodi predstavnikov Agencije iz javnih sej Sveta. V prvem takSnem primeru je
direktor skupaj s predstavnicama Agencije zapustil 28. sejo (26.8.2014) Sveta Se preden je le-
ta sploh sprejel dokument Pogoji in merila za javni razpis za lokalne radijske postaje. Zadnji
primer eklatantne krsitve 3. odst. 103. ¢lena Zmed s strani Agencije v njenem odnosu do Sveta
se je zgodil na 30. seji dne, 28.10.2014, ko je predstavnica Agencije pred pricetkom seje najprej
neutemeljeno predlagala, da se umakne obravnava tocke iz dnevnega reda — Javni razpis za
lokalne radijske postaje. Namrec, v skladu z 22. ¢clenom Poslovnika Sveta lahko predlagajo
spremembe predloga dnevnega reda samo clani Sveta. Nato je predstavnica Agencije navkljub
zavrnitvi, da se zadevna to¢ka umakne z dnevnega reda bila prisotna na seji Sveta do trenutka,
ko je le-ta prisla v obravnavo. Navkljub ustnem opozorilu predsednika Sveta je zapustila javno
sejo Sveta. UdeleZevanje sej Sveta se pri navedeni uradnici Agencije definira kot delovna
naloga, ki izhaja iz njenega delovnega razmerja na Agenciji, ne pa kot stvar njene dobre volje.
S taksnim ravnanjem je Svet sredi svoje seje ostal brez ustrezne tehni¢no-strokovne podpore s
strani Agencije na katero ima vso pravico po ZMed. Demonstrativnost odhodov predstavnikov
Agencije s sej Sveta je v zadevnem pojasnilu Agencije (glej str. 5, tocka 2, 3. odstavek) na
katerega Svet odgovarja, Agencija sama priznala, navkljub temu, da je to tega trenutka slednje
ves cas zavracala.;

protizakonito poseganje v pristojnost Sveta in poskus vplivanja na njegovo delovanje ter
sprejemanje odlocitev, ki se nanasajo na pripravo in sprejetje pogojev in meril za javne razpise
za radijske frekvence za analogno zvokovno radiodifuzijo, navkljub dejstvu, da je pravno
mnenje Ministrstvo za kulturo in medresorsko usklajeno pravno mnenje Ministrstva za
izobraZevanje, znanost in $port in Ministrstva za kulturo potrdilo zakonitost pogojev in meril
Sveta ter njegovo pristojnost za njihovo pripravo;

poseganje v avtonomnost in neodvisnost ter strokovnost Sveta kot neodvisnega strokovnega
telesa (100. ¢len ZMed) na primeru udeleZbe Sveta na delovnem posvetu v okviru strokovnega
obiska pri makedonskem regulatorju medijev. Slednjega je Agencija hotela prepreciti prek
eklatantnega zavra¢anja in nepriznavanja pravice in dolZnosti predstavnikov Sveta po
izobraZevanju, izpopolnjevanju in usposabljanju; telefonskega posredovanja in lobiranja pri
makedonskem regulatorju z namenom, da odpove vabilo ¢lanom Sveta za Ze dogovorjeni in
usklajeni strokovni obisk. To dejanje Svet ocenjuje ne le kot hud spodrsijaj, temvec kot
nedrZavotvorno ravnanje, ki ni $kodovalo le ugledu Sveta temvec tudi Sloveniji v tujini. Za
slednje na Agenciji do sedaj ni Se nihce odgovarjal. Poleg tega Agencija po sedmih mesecih od
podaje zahtevka Sveta za povrnitev nastalih stroskov in dnevnic predstavnikom Sveta za
njihovo udelezbo na delovnem posvetu, le-teh Se vedno ni povrnila. V zvezi s tem je Ministrstvo
za kulturo izdalo zahtevo Agenciji (opravilna $t. 014-3/2014/36 z dne, 6.5.2015), iz katere
izhaja: da je Ministrstvo za kulturo Ze 17.12.2014 Svetu posredovalo dopis, v katerem je v zvezi
s povracilom dnevnic in potnih stroskov predstavnikom Sveta, ki so se udeleZili delovnega



posveta pri makedonskem regulatorju medijev odgovorilo, da »so ¢lani Sveta upraviceni do
povracila stroskov na podlagi Odloka o ustanovitvi Sveta za radiodifuzijo, ki doloca, da se za
povracilo stroskov uporabljajo predpisi, ki urejajo pravice zaposlenih v drZavnih organih. Glede
pravne podlage za udeleZbo na tovrstnem potovanju, pa ministrstvo meni, da je le-ta podana
v Poslovniku Sveta za radiodifuzijo« in da je »skladno z dolo¢ili 103. ¢lena ZMed Agencija dolzna
zagotavljati sredstva za delo Sveta ter z njimi upravijati po nalogu Sveta. Agencija Svetu
zagotavlja tudi strokovno, financno in administrativno podporo za njegovo delovanje.
Vsebinska presoja odlocitev Sveta pa ni in ne more biti v pristojnosti Agencije oziroma njenega
direktorja. Svet je za svoje delo odgovoren Drzavnemu zboru Republike Slovenije, ki Jje njegov
ustanovitelj« ter po tej analogiji koncno, da Agencija povrne »potne stroske sekretarja in clanov
Sveta za radiodifuzijo zaradi njihovega nedavnega obiska v Makedoniji, saj za to obstaja
veljavna pravna podlaga«, vendar Agencija do danes tega Se ni storila.

Agencija Svetu z vidika tehnicne, strokovne in financne podpore bodisi nezagotavlja v zadostni meri
bodisi sploh ne zagotavlja:

nedvoumne pravice predsednika Sveta, da je odredbodajalec sredstev (npr. neizplacilo nastalih
stroskov predstavnikom Sveta v zvezi z udelezbo na strokovnem delovnem posvetu pri
makedonskem regulatorju) za delovanje Sveta, s katerimi po nalogu Sveta upravlja Agencija
(1. odstavek 103. ¢lena ZMed);

ustreznega delovnega prostora znotraj prostorov Agencije, ki bi bil izkljuéno predviden za
predsednika in sekretarja Sveta (delovna miza za predsednika in za opravijanje sekretarskega
ter strokovnega dela) in zagotovitev konferencne sobe za predsednika, ¢lane in sekretarja Sveta
za interne sestanke in opravljanje dejavnosti ter povezanih nalog Sveta;

ustrezne strokovne podpore;

v polni meri podpore z informacijsko-komunikacijsko tehnologijo (prenosni racunalniki, mobilni
telefon) za delo &lanov Sveta;

parkirnih mest za ¢lane Sveta v okviru voznega parka Agencije;

locenosti programske opreme in programskih orodij ter spletne strani, ki jih uporablja sekretar
Sveta od sektorja informatike na Agenciji, s tem pa ni zagotovljena neodvisnost delovanja
Sveta v praksi, saj obstaja moZnost nadziranja komunikacije in elektronske poste ¢lanov Sveta,
ki poteka preko serverja Agencije, namesto preko lastnega serverja Sveta;

samostojnega vloZis¢a za posto Sveta in s tem onemogoca tajnost podatkov in informacij
(zaposleni v vioZiS¢u Agencije odpirajo posto Sveta navkljub temu, da je naslovnik Svet oz.
njegov predsednik!);

K c) Priprava in pisanje zapisnikov Sveta

V zvezi s pripravo in pisanjem zapisnikov Sveta v kontekstu avtoriziranja izjav vsakokratnih udeleZencev
sej Sveta, je slednji predhodno za obravnavo zadevne problematike oblikoval delovno skupino,
sestavljeno iz dveh predstavnikov Sveta in dveh predstavnikov Agencije. V januarju letosnjega leta sta
predstavnika Sveta pripravila predlog sprememb k clenu Poslovnika Sveta, ki doloca postopek
sprejemanja zapisnika s prejSnjih sej, kateri je bil posredovan predstavnikoma Agencije. Slednja s
predlogom dopolnitve ¢lena, ki bi dolocal, da »k posameznem delu zapisnika, ki vsebuje povzetek
navedb ali navedbe vselej vabljenih oseb, lahko slednje podajo pripombe in predlagajo, da se zapisnik
v tem delu ustrezno spremeni oz. dopolni«, pri Cemer bo o utemeljenosti predlaganih sprememb ali
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dopolnitev zapisnika odlo¢al Svet z vecino glasov vseh ¢lanov, kar je povsem jasno glede na to, da je
Svet v skladu s 100. ¢lenom ZMed neodvisno strokovno telo, nista soglasala. Namesto tega je
predstavnik Agencije, ki je istocasno tudi predstavnik delovne skupine v februarju posredoval predloge
sprememb, za katere je posebej poudaril, da so izkljucno njegova osebna razmisljanja, kar je razvidno
tudi iz korespondence med njim in sekretarjem Sveta. Slednje pa je popolnoma diametralno nasprotno
trditvi iz zadevnih pojasnil Agencije, da gre za predloge Agencije. Predstavnika Sveta takSnega predlog
nista mogla upostevati, ker gre za osebno mnenje predstavnika Agencije in ker ni sprejemljiv za Svet,
saj bi onemogocal ter oteZeval delo Sveta. Ob tem je potrebno Se enkrat poudariti, da Svet predloga v
zvezi s spremembami glede podaje pripomb na zapisnik Sveta s prejsnjih sej kot predloga Agencije do
danasnjega dne $e ni prejel, navkljub dodatnim pozivom Sveta, da jih predstavnika Agencije
posredujeta.

Na podlagi zgornje argumentacije Svet stoji na stalis¢u, da je v celoti zanikal navedbe iz pojasnil
Agencije. Hkrati Svet ugotavlja, da so neresnicne in zavajajoce izjave Agencije Skodovale dobremu
imenu in ugledu Sveta. Zaradi tega Svet pricakuje, da bo Agencija ugotovila svojo zmoto in se opravicila
Svetu in vsem tistim naslovnikom, ki jim je bilo zadevno pojasnilo poslano. V nasprotnem primeru je
oditno, da Agencije ali noce ali ne zmore razumeti svoje vioge in naloge, ki ji jo doloca medijska
zakonodaja. V obeh primerih je to dober razlog za odstop odgovornih.

Ob 16.45 uri (med branjem zadevnega odgovora s strani sekretarja Sveta) sta sejo skupaj zapustila g.
Dolenc in ga. Cuéek.

Nato je sledila razprava, v okviru katere je bilo najprej izpostavljeno, da sta predstavnika Agencije
znova skupaj zapustila sejo Sveta in tako onemogocila konstruktivno razpravo, v okviru katere bi Svet
7elel pridobiti pojasnila v zvezi z navedbami Agencije v njenem dopisu, ki ga je slednja posredovala v
Drzavni svet in Drzavni zbor ne pa tudi Svetu, navkljub dejstvu, da je v pojasnilih komentirala porocilo
Sveta za leto 2014! Poleg tega je Svet znova ostal na javni seji brez strokovne podpore, ki bi jo morala
Agencija zagotavljati v skladu s 103. ¢lenom Zakona o medijih (ZMed).

Predsednik je izpostavil, da gre v pojasnilih Agencije za boj za interpretacijo, pri Cemer ima Svet sila
omejene moZnosti, da bi javnosti predstavil resnico in dejansko stanje stvari na podrodjih, katere je
Agencija komentirala v svojem dopisu. Kajti, oba predstavnika Agencije, ki sta danes skupaj zapustila
javno sejo Sveta, sta tako v Drzavnem svetu kot DrZavnem zboru selektivno in parcialno ter izkljucno v
korist Agencije predstavljala doloeno vsebino in vzroke za nastale teZave pri skupnem sodelovanju
med Svetom in Agencijo. Namre¢, Agencija se v odnosu do Sveta predstavlja in obna3a kot stranka
nasprotne strani, ter preprecuje Svetu uporabo pravice do koris¢enja pravnikih storitev. Prav tako
omejuje in onemogola Svetu izvedbo kvantitativno-kvalitativne raziskave, katera predstavlja
predpogoj za izdelavo ocene stanja radijskih in televizijskih programov v RS, za katero je zaprosilo
Ministrstvo za kulturo, na nacin, da prepreCuje uporabo sredstev Sveta, kateri jih ima v svojem
Finanénem naértu meddrugim predvidene za raziskave medijev. Tak$no obnasanje in posledicno
delovanje Agencije pravzaprav ponazarja neke vrste pu¢, saj namrec prihaja do poskusov uzurpiranja
zakonodajne veje oblasti, ki jo predstavlja Svet s strani izvrSilne veje oblasti, saj vodstvo Agencije
imenuje vilada.
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G. Katavi€ je posebej poudaril, da je bil ob zaklju¢ku razprave v Drzavnem zboru, v okviru predstavitve
porocCila Sveta za leto 2014, ustvarjen vtis kot da gre v odnosu med Svetom in Agencijo za klasi¢ni
primer dveh, ki se med sabo kregata, kar je s svojim nastopom in razmisljanjem potrdila tudi ¢lanica
odbora, in sicer s prispodobo dveh posameznikov, ki se v zakonu prepirata. Namesto, da bi bilo
razumljeno, da imajo teZave pri svojem delovanju in opravljanju svojega poslanstva vsi trije sveti.

Predsednik se je strinjal z g. Katavicem in nadaljeval, da svetniki v Drzavnem svetu niso razumeli
dejanskega stanja stvari in teZav na podrogjih, ki jih je predstavil Svet, saj so odreagirali, da v teZzavah
pri delovanju Sveta z Agencijo ne Zelijo biti »mediatorji«. V nadaljevanju je izpostavil dejstvo, da Svet
nima ustreznih pogojev, ne infrastrukturnih, prav tako Agencija ne zagotavlja administrativne,
tehnicne, financne in strokovne podpore, kar onemogo&a nemoteno in uspe$no delovanje, zato je Svet
v stanju, ki jo poimenuje kot »brezdomstvo na Agenciji«. Pri tem izpostavi banalno dejstvo, da so bila
potrebna tri leta, da je Svet pridobil tablo, kar je omogo¢ilo zavedanje, da Svet sploh obstaja, polega
tega je bila tabla seveda manjsa od tiste, na kateri je navedena Agencija. Gre za simboliko in geste, ki
so povsem skladne z njenim delovanjem v praksi. Pove 3e, da je Agencija v Drzavnem svetu in Driavnem
zboru Zelela onemogoCiti uspe$no predstavitev poroila o delovanju Sveta v letu 2014. Poleg tega je s
posredovanimi pojasnili kot dodatnim gradivom k toéki, v okviru katere je bilo obravnavano porocilo
Sveta, izsilila povabilo na sejo, na katero prvotno sploh ni bila vabljena.

G. Katavic je nadaljeval, da izvrsilna oblast tako ne nudi podpore zakonodajni veji oblasti, ki bi jo morala
na podlagi zakonskih doloCil. Namesto, da bi se posvecala odpravljanju nakopigenih teZav na radijskem
in televizijskem podrodju, zaradi Cesar radijske postaje dobesedno umirajo na obroke. Po njegovih
besedah je prav absurdno, da Agencija ne zagotavlja podpore Svetu, katero je dolZzna po zakonu, po
drugi strani pa s strani predstavnikom izdajateljev prihajajo informacije, da britanski regulator Ofcom
zagotavlja pomoc in podporo vsem, ki zanjo zaprosijo.

G. Markic je opozoril na besednjak, ki se ga Agencija posluZuje v svojih dopisih, v katerih bodisi poziva
bodisi zahteva dolocene zadeve. Dejansko pa bi Agencija morala Svet kot neodvisno strokovno telo pri
strokovnih vprasanji zaprositi za mnenje, stalisce, pojasnila.

Predsednik pritrdi predhodno povedanemu in nadaljuje, da je glede na zakonska dologila veljavne
medijske zakonodaje v resnici Svet tisti, ki bi lahko zahteval dolo¢ena pojasnila in odgovore od Agencije
ter ji dajal naloge in zadolZitve, seveda v okviru podrocij, ki so skupna in zahtevajo medsebojno
sodelovanje.

G. Katavic je Se izpostavil netaktnost obnasanja in delovanja Agencije, ki je na seji v Drzavnem zboru
na vpradanje poslanca, ali bo Agencija podeljevala radijske frekvence za digitalni radio brez predhodno
pripravljene in sprejete strategije razvoja radijskih in televizijskih programov v Republiki Sloveniji
odgovorila, da bo strategija sledila kasneje, po javnih razpisih.

Predsednik izpostavi, da je oddajanja digitalnega radia predmet prihodnosti, ki pa nikakor ne more biti
izveden brez predhodne priprave zadevne strategije. Navede dejstvo, da je Agencija Ze pripravila
osnutek razpisne dokumentacije za dodelitev frekvenc za digitalni radio, ¢emur Svet nasprotuje, zaradi
Cesar sedaj Agencija med drugimi radiodifuznimi delezniki ustvarja prepri¢anje, po katerem bo znova
Svet kriv za neuvedbo javnega razpisa, tokrat za digitalni radio. Prav tako se je spraseval ali bo vsebina
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zapisnika seje v Drzavnem zboru odsevala dejansko stanje, saj ni bilo prisotnih parlamentarnih kamer,
kar sila preseneca glede na podroc¢je, na katerem deluje Svet in da so kamere na sejah parlamenta in
delovnih telesih-odborih vedno prisotne. Poudari $e, da je Svet s strani izdajateljev medijev prejel
pohvale za svoje konstruktivno delovanje in pokonéno drzo, navkljub vsem teZavam in tegobam, s
katerimi se srecuje pri svojem delu.

G. Pavlin ravno tako posebej izpostavi, da je kljuéna moralna podoba in dria Sveta pri njegovem
delovanju in v odnosu do radiodifuznih deleZnikov.

G. Katavic se je spraseval, ali se bomo ez eno leto morebiti znova na tem mestu pogovarjali o tezavah,
ki jih imajo vsi trije sveti pri svojem delovanju ali pa o teZavah radiodifuzije, kot je zlasti umiranje
lokalnih radijskih postaj. Ob zaklju¢ku je predlagal, da se Svet vrne nazaj k drugi toCki in sprejme sklep,
s katerim bo zaprosil Agencijo, da v svojem vloZis¢u preveri odpremo odgovora Sveta na vprasanje
¢lanice Odbora za kulturo, katera ga je zastavila Svetu v okviru predstavitve porocila Sveta za leto 2013
v februarju.

Po zaklju¢ku razprave in soglasnem sprejetju, s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrzanimi, predloga
odgovora Sveta na pojasnila Agencije v zvezi z njenimi navedbami k Porocilu Sveta za radiodifuzijo
za leto 2014, so se ¢lani Sveta vrnili k 2. to¢ki dnevnega reda, v okviru katere je predsednik dal na
glasovanje Se predlagan predlog sklepa ¢lana Sveta.

Svet je soglasno s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrZanimi sprejel naslednji:

SKLEP §t. 2/XXXIX

Svet napro3a Agencijo za komunikacijska omreZja in storitve RS (Agencija), da naredi poizvedbo v zvezi
z odpremo odgovora Sveta ¢lanici Odbora za kulturo DZ, z dne, 18.2.2015, na njeno zastavljeno
vprasanje na 1. seji Odbora za kulturo, v okviru predstavitve PoroCila Sveta za radiodifuzijo za leto
2013. Svet pri¢akuje, da mu bo Agencija dostavila dokazila o opravljeni poizvedbi v roku 15 dni.

Po soglasnem sprejemu sklepa v okviru 2. toke dnevnega reda, je predsednik 3e povedal, da v kolikor
Agencija nima prostora, s katerim bi Svetu omogocala nemoteno delovanje, ga naj za ta namen
najame. Slednje bi bilo tudi bolj higiensko, saj sedaj Svet deluje na svojih sejah in drugih sestankih ter
javnih posvetih in okroglih mizah v prostorih Agencije, ¢eprav je v skladu z veljavno medijsko
zakonodajo neodvisno strokovno telo. S povedanim se je strinjal tudi g. Pavlin.

K tocki 4) Sklep o visini mesecnih nagrad — v sprejem
Svet je soglasno s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrZanimi sprejel naslednji:
SKLEP 5t. 3/XXXIX
Na podlagi Odloka o ustanovitvi Sveta za radiodifuzijo (Uradni list RS, $t. 62/2001, 115/2006, 100/2007
in 30/2012) in upostevajoc vse kriterije, ki so kumulativno nasteti v 27. ¢lenu Poslovnika, Svet doloci
viino nagrad za mesec julij 2015 za posamezne ¢lane, kot sledi:
1. predsednik Sveta:
- prof. dr. Dejan Jelovac — 706,74 EUR
2. ¢lani Sveta:
- mag. Valerij Grasi¢ — 235,58 EUR
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Mitja Katavi¢ — 235,58 EUR

- mag. Borivoj Kos — 235,58 EUR

- Jernej Markic¢ — 235,58 EUR

- dr. AleS Pavlin — 235,58 EUR

- Sebastjan Strmsek — 235,58 EUR

Izplacilo se izvede v treh (3) delovnih dneh po sprejetju sklepa.

K tocki 5) Razno

Ob 17.21 uri se je seji pridruZil g. Oblak.

Clani Sveta so v okviru to¢ke razno najprej dolocili termin za pripravljalni sestanek, ki bo v ponedeljek,
17.8.2015 ob 12. uri. Medtem ko bo naslednja, 40. redna seja Sveta v torek, 25. avgusta 2015, ob 16.00
uri.

G. Oblak izpostavi predlagane spremembe ZMed, ki so trenutno v javni obravnavi, in sicer konkretno
predlagane dolocbe sprememb v zvezi z moZnostjo zaplembe medija in takoj$njega odvzema
radijskega dovoljenja. Po njegovih besedah so bili uspe3ni s svojimi predlogi dopolnitev pri ministrici,
razen pri vnosu doloCila po katerem bi pri odvzemu radijskega dovoljenja bilo potrebno predhodno
soglasje Sveta. Zadevno soglasje bi bilo nujno, saj gre v primeru odvzemov radijskega dovoljenja za
velik poseg, zato je razumljivo, da bi v zvezi s tem Svet predhodno dajal soglasje.

Predsednik je izpostavil logiCnost tak$nega dolocila, v skladu s katerim bi Svet dajal soglasja tako v
primerih dodelitve kot odvzema radijskih dovoljenj izdajateljem.

G. Oblak v nadaljevanju izpostavi e druge vsebinske resSitve, ki jih Ministrstvo za kulturo predlaga v
okviru predmetnega zakona, in sicer da mora biti vsaj polovica deleZa slovenske glasbe predvajana
med 6. in 22. uro, pri Cemer mora minimalni deleZ predvajane slovenske glasbe predstavljati glasba, ki
je bila prvi¢ predvajana najvec pred dvema letoma in slovenska glasba izvajalcev, ki niso starejsi od 25
let.

Predsednik je v zvezi z razpravo o predlaganih spremembah medijskega zakona izpostavil vzporednice
s problematiko v preteklosti, ki se je nanasal na sprejemanja Zakona o avtorski in sorodnih pravicah.

G. Oblak je povedal, da je bil na seji Odbora za kulturo (v juniju 2015; dodal R.B.) preprosto $okiran, ko
je odbor Ze tretjic sprejel sklep, v skladu s katerim mora Agencija pripraviti strategijo razvoja radijskih
in televizijskih programov v RS, medtem ko je Agencija odgovorila, da priprave slednje ne razume kot
prioritete.

Predsednik je posebej poudaril, da je dolZznost Agencije, kot neodvisnega organa, da spostuje zakonska
dolodila in izpolnjuje obveznosti, ne pa da se spusca v komentiranje in razsojanje ustreznosti zakonski

dolocil in zahtev.
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G. Oblak se je zgraZal nad na¢inom delovanja Agencije, katera je uvedla javni razpis za izgradnjo
digitalnega omreZja brez pripravljene zadevne strategije ter v poletnem ¢asu (potencialne ponudbe je
tako potrebno posredovati do 15.9.2015). Poleg tega izpostavi, da v kolikor Zelijo na zadevnem javnem
razpisu kandidirati imetniki statusa radijskega programa posebnega pomena, ga bodo v primeru
pridobitve pravice za izvajanje radijske dejavnosti v digitalni obliki, izgubili. Zato je bil mnenja, da
objavljen javni razpis nima teZe in smisla, saj trenutno veljavni medijski zakon ni ustrezno azuriran,
poleg tega Agencija za uvedbo zadevnega razpisa ni pridobila podpore s strani izdajateljev medijev.

Predsednik je na tem mestu predstavnika javnosti eksplicitno pozval, da je v sedanjih razmerah bolj
bistveno in nujno potrebno njihovo sodelovanje kot pa tekmovalnost.

G. Katavic je bil mnenja, da bi Svet zastavil vprasanja Agenciji v zvezi z uvedbo javnega razpisa.

G. Markic¢ je utemeljil, da je res nesmiselno, da se uvede in gre v zadevni javni razpis, ¢e ni predhodne
podpore in zanimanja javnosti ter izdajateljev.

G. Oblak se je ob zakljucku spraseval, kaksno je dejansko zanimanje uporabnikov za digitalni radio,
koliko ljudi sploh Ze ima digitalni sprejemnik in kak$ne so realno moZnosti izdajateljev, da preidejo na
digitalni radio ter nenazadnje, ¢e sploh obstoji kakrSnakoli analiza v zvezi s tem.

Po razpravi so ¢lani Sveta formulirali vprasanja v zvezi z uvedbo javnega razpisa za izgradnjo digitalnega
omreZja, njegovo uporabnostjo, smiselnostjo ter moznostmi za uspeSno uvedbo digitalnega radia pri
nas. Po pripravi zadevnih vprasanj, jih je predsednik v obliki sklepa dal na glasovanje.

Svet je soglasno s 4 glasovi za, 0 proti in 0 vzdrZanimi sprejel naslednji:

SKLEP st. 4/XXXIX

Svet v zvezi z uvedbo javnega razpisa za izgradnjo digitalnega omreZja, zastavlja Agenciji za
komunikacijska omreZja in storitve RS (Agencija) naslednja vprasanja, za katera prosi za pisni odgovor
do naslednjega pripravljalnega sestanka Sveta in Agencije, ki bo dne, 17.8.2015:

1) Ali so razpisni pogoji namenjeni javnemu zavodu Radiotelevizija Slovenija?;

2) Ali je Agencija opravila predhodno raziskavo o uspehu digitalnega radia v EU? Kak3na je bila
strategija drZav, ki so uspesno uvedle digitalni radio?;

3) Ali Agencija razpolaga s podatkom v zvezi s Stevilom digitalnih sprejemnikov pri nas? Je na to
temo morebiti opravljena kaksna raziskava?;

4) Alije predvidena strategija spodbujanja prehoda na digitalni radio? Koliko izdajateljev medijev
je izrazilo pripravljenost za prehod na multipleks, v ¢asu ko medijska zakonodaja ne omogoca
tematskih programov?;

5) Kaj Zeli Agencija doseci z javnim razpisom?;

6) Alije Agencija naredila simulacijo glede razpisnih pogojev, ki jih mora ponudnik izpolnjevati, in
sicer, »da mora ponudnik predloZiti popolno in pravilno ponudbo, ki vkljucuje reference«, in da
»mora ponudnik upravljati vsaj eno digitalno radiodifuzno omreZje, ki na dan oddaje ponudbe
redno obratuje in vsebuje vsaj en digitalni oddajnik z mocjo 2 kW ali vec«.
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Seja se je zakljucila ob 18.13 uri.

Lot ,&%f/
Zapisnik pripravik

Robi Brglez, dipl. druzboslovec
sekretar predsednik

Dokument objavljen na www.srdf.si.
Vrociti:

- Ministrstvo za kulturo, Maistrova ulica 10, 1000 Ljubljana — priporoéeno s povratnico
- Agencija za komunikacijska omreZja in storitve RS, Stegne 7, 1000 Ljubljana — po kurirju

16



